TRIBUNE: Im Parlament wurde die Anderung iiber das Gentechnikgesetz angenommen

«Die neuen Techniken bieten Chancen»

Nach dem Nationalrat hat in dieser Woche
auch der Stinderat {iber eine Anderung des
Bundesgesetzes iiber die Gentechnik im
Ausserhumanbereich abgestimmt. Der Bun-

«Die standortangepasste
Saatzucht stirker fordern»

CONTRA: Der freie Zugang
zu einer grossen Vielfalt an
Saatgut ist fiir Bduerinnen
und Bauern essenziell. Eben-
S0 wichtig ist die Wahlfrei-
heit fiir Konsumierende. Bei-
des ist nur durch eine klare
Regulierung der gentechni-
schen Verfahren inklusive
der neuen Gentechnik gewdhrleistet. Anstelle
einer vorschnellen Zulassung zugunsten der
Agroindustrie fordern wir die solide Be-
antwortung der hangigen Postulate und die
starkere Forderung der standortangepassten
Saatgutzucht und der Anbaumethoden.
Kilian Baumann (Griine, BE)

«Wir fordern eine klare
Risikoabschitzung»

PRO: Die Landwirtschaft
ist angesichts von Klima-
wandel, Pestizidbelastung
und Erndhrungssicherheit
herausgefordert. Die neue
= Technologie bietet Chancen
fiir neue Ziichtungsverfah-
ren. Ich stimmte dem Gesetz
zu, weil wir im Nationalrat
eine klare Risikoabschitzung fordern. Der
Bundesrat muss offene Fragen kldren und
ein Zulassungsverfahren erarbeiten, damit
die Technologie gezielt und sicher eingesetzt
werden kann. Auf meinem Betrieb habe ich
keinen Kontakt mit Gentechnik.

Christine Bulliard-Marbach (Mitte, FR)

desrat soll nun bis Mitte 2024 eine risiko-
basierte Zulassungsregelung vorlegen, wie
gentechnisch verénderte Organismen ohne
transgenes Erbmaterial vom Moratorium

«Serioser ware es gewesen,
die Antworten abzuwarten»

CONTRA: Um eine Offnung
im Bereich Gentechnik zu
tdtigen, braucht es noch di-
verse Antworten auf Fragen,
wie z.B., welche Kriterien
und Daten miissen vorliegen,
damit ein gentechnisches
Verfahren die Anforderungen
fiir die Ausnahmeregelung
erfiillt? Abkldrungen tdtigt zurzeit auch die
EU, auch diese Diskussion ist zentral. Ver-
trauensbildender und seridser wire es somit
gewesen, diese Antworten abzuwarten, bevor
der Bundesrat eine Gesetzesrevision tdtigen
muss, wie es nun ein Artikel fordert.

Lilian Studer (EVP, AG)

«Wir brauchen robuste
Sorten fiir die Zukunft»

PRO: Fiir mich ist wichtig,
dass das Moratorium bis
2025 verlingert wurde. Ab-
senkpfad Pflanzenschutz
und Néihrstoffe und weitere
Forderungen verlangen
Losungen fiir die Landwirt-
schaft. Ich will mich jedoch
den neuen Techniken nicht
verschliessen. Gerade mit neuen Verfahren wie
Genom-Editierung kénnen Fortschritte z. B.
betreffend Resistenzen schneller erzielt werden
als mit den herkommlichen Ziichtungsmetho-
den. Wir brauchen robuste, gesunde und leis-
tungsfihige Pflanzensorten fiir die Zukunft.
Andreas Gafner (EDU, BE)

ausgenommen werden kénnen. SP und Grii-
ne stimmten geschlossen dagegen. Sechs
Nationalrdate und Nationalrdtinnen dussern
sich in einem Pro oder Contra. mge

«Verbraucher ausserten
sich schon immer kritisch»

CONTRA: Die neuen Tech-
niken der Genom-Editierung
wie CRISP-Cas sind aus
den GVO-Techniken hervor-
gegangen. Ihr Einsatz fiihrt
daher zu Problemen bei der
Koexistenz, insbesondere
mit der Bio-Landwirtschaft.
Daritiber hinaus haben sich
die Verbraucher schon immer Rritisch gegen-
tiber GVO gedussert und wollen sie nicht
auf ihrem Teller haben. Es ist daher unrea-
listisch, diese Techniken zu fordern, solange
die Forschung nicht alle noch offenen Fragen
zufriedenstellend beantwortet hat.

Céline Weber-Koppenburg (GLP, VD)

«Die Forschung kann
wichtigen Beitrag leisten»

PRO: Die Landwirtschaft
braucht fiir die Bewdltigung
der grossen Herausforderun-
gen wie Klimawandel, Erndh-
rungssicherheit und vermin-
derter Einsatz von Pestiziden
Unterstiitzung. Dazu kann die
Forschung einen wichtigen
Beitrag leisten. Darum habe
ich den Entscheid mitgetragen, welcher den
Bundesrat beauftragt, bis Mitte 2024 einen
Entwurf fiir eine Regelung der neuen Ziich-
tungsverfahren vorzulegen. Es ist kein Ende des
GVO-Moratoriums, sondern zeigt, wie neue
Ziichtungsmethoden geregelt werden konnten.
Priska Wismer-Felder, (Mitte, LU)



